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1. ACCIONES DE INCONSTITUCIONALIDAD INGRESADAS

(mes de noviembre 2002)
	No.EXPEDIENTE
	RECURRENTE
	FECHA INGRESO
	NORMA IMPUGNADA
	

	02-09371-007-CO
	Líneas Aéreas Costarricenses S. A.
	08-11-02


	Contra el artículo No.56 y 74 de la Ley No.17 del 22-10-1943.  Ley Constitutiva de la Caja Costarricense de Seguro Social.
	

	02-09373-007-CO
	Proveedor Municipal de San José
	08-11-02
	Contra párrafo II del Artículo No.74 de la Ley No.7983, Ley de Protección al Trabajador.
	

	02-09393-007-CO
	Rolando Avila Rojas
	08-11-02
	Contra Decreto No.29555-H del 11-06-2001.
	

	02-09397-007-CO
	José Cirilo Granados Mayorga
	08-11-02
	Contra la Jurisprudencia de la Sala Tercera Penal que limita el derecho de abstención en el artículo No.36 Constitucional.
	

	02-09402-007-CO
	Asociación Nacional de Empleados Judiciales
	08-11-02
	Contra la frase del Artículo No.71 de la Ley Orgánica del Poder Judicial.
	

	02-09420-007-CO
	Asociación Nacional de Empleados Judiciales.
	  08-11-02
	Contra el Artículo No.70 de la Ley Orgánica del Poder Judicial.
	

	02-09428-007-CO
	Huberth May Cantillano
	11-11-02
	Contra el inciso No.7 del artículo No.36 del Código de Moral Profesional de Abogados de 1943.
	

	02-09453-007-CO
	Ricardo Gódinez Prado
	11-11-02
	Contra el Decreto No.29555-H del 11-06-02.
	

	02-09479-007-CO
	Allan Garro Navarro
	12-11-02
	Contra el Artículo No.489 del Código de Trabajo, Artículo No.331 del Código Procesal Civil y jurisprudencia reiterada de la Sala II de la Corte Suprema de Justicia sobre su aplicación.
	

	02-09506-007-CO
	Juan Antonio Rescia Chinchilla
	12-11-02
	Contra la frase del Artículo No.71 de la Ley Orgánica del Poder Judicial.
	

	02-09554-007-CO
	Sindicato de Profesionales del Sector SA
	13-11-02
	Contra el Artículo 57 y 59 del la Normativa de  Relaciones Laborales de la Caja Costarricense de Seguro Social.
	

	02-09642-007-CO
	Agencia de Viajes Cielo Azul S.A.
	15-11-02
	Contra el Artículo 25 del Reglamento de Incentivos para el Desarrollo Turístico, Artículo No.14 de la Ley 6990, Artículo No.37 y 38 de la Ley No.7293 y resolución 86-02 de la Dirección General de Hacienda del 18-07-02.

	02-09657-007-CO
	Hermes Jiménez Madriz
	15-11-02
	Contra jurisprudencia del Tribunal de Casación Penal en el sentido que la víctima dentro del proceso penal que no se haya constituido como querellante (parte del sentido formal) no tiene legitimación para recurrir en casación.

	02-09723-007-CO
	Wilson Flores Fallas
	19-11-02
	Contra Ley No.18 del 13-11-96 del Congreso Constitucional de Costa Rica que modificó los artículos del Código Fiscal 468, 469, 470, 471, 472, 473, 474, 477, 712, 713, 716, 721, 726, 728 y artículo 42 del Reglamento Orden y Dirección Disciplinaria del 5-7-1889.

	02-09769-007-CO
	Shiao Wu Sofía
	20-11-02
	Contra interpretación del artículo 197 y la derogatoria del artículo No.653 del Código Procesal Civil.

	02-09773-007-CO
	Melver Rafael Flores Martínez
	20-11-02
	Contra la Ley No.7266

	02-09774-007-CO
	Erick Gutiérrez Rojas
	20-11-02
	Contra artículo No.302 del Código Procesal Penal.

	02-09781-007-CO
	Instituto Nacional de Seguros
	20-11-02
	Artículo No.14 inciso C) de la Ley No.5694 del 3 de julio de 1975, reformada por Leyes No.7275 del 6 de enero  de 1992 y No.7548 del 21-9-95.

	02-09853-007-CO
	Agencia de Viajes Cielo Azul S.A.
	21-11-02
	Artículo No.25 del Reglamento. Ley No.6990, artículo No.14 y artículo No. 37 y No.38 de la Ley 7293 y R 130-01.

	02-09864-007-CO
	Corporación Industrial Neptuno, S.A. y otros
	21-11-02
	Contra errónea aplicación e interpretación del artículo No.114 del Código de Normas y Procedimientos Tributarios.

	02-09865-007-CO
	Hernán Ramírez Muñoz
	21-11-02
	Contra párrafo primero del artículo No.407 del Código Procesal Civil.

	02-09898-007-CO
	María Elena Solano Porras
	22-11-02
	Contra el artículo No.20 y otros del Reglamento de Evaluación Estudiantil del Colegio Conbi.

	02-09948-007-CO
	Fernando Morera Solano
	25-11-02
	Contra párrafo tercero del artículo 25 del Código Procesal Penal

	02-09949-007-CO
	Mario Mena Ayales
	25-11-02
	Contra acuerdo de la Asamblea General Ordinaria de CAPREDE.

	02-09954-007-CO
	Sistema Nacional de Radio y Televisión Cultural  y otros.
	25-11-02
	Contra resolución de las 14:00 hrs del 17-10-02 de la Contraloría General de la República y Procurador General de la República.

	02-09977-007-CO
	Isabel Córdoba Córdoba
	26-11-02
	Contra el artículo No.243 del Código de Familia

	02-09995-007-CO
	Ciento Cuarenta S.A.
	26-11-02
	Contra los Decretos Ejecutivos No.19319-MOPT y No.22407-MOPT-MIVAH del 20 de agosto de 1993.

	02-10035-007-CO
	Colegio Profesional de Psicólogos de C.R.
	27-11-02
	Contra los artículos No.17 y No.18 de la Ley de Incentivos a los Profesionales en Ciencias Médicas, No.6836 del 22 de diciembre de 1982.

	02-10055-007-CO
	Jorge Méndez Zamora
	28-11-02
	Contra el artículo No.58 del Decreto Ejecutivo No.29375-MAG-MINAE-S-HACIENDA-MOPT.

	02-10060-007-CO
	Miguel Badilla Castro
	28-11-02
	Contra resolución de las 19:00 horas, por medio de la cual el Presidente Ejecutivo de JAPDEVA, dispuso la destitución del accionante de la  institución.

	02-10070-007-CO
	Enrique Rojas Franco
	28-11-02
	Contra el artículo No.21 del Código Notarial

	02-10071-007-CO
	Mauricio Mata Solano
	28-11-02
	Contra los Decretos No.29584-MOPT, No.20141-MOPT y No.15203-MOPT.

	02-10094-007-CO
	Asociación Consejo de Defensa de la Instituc.
	29-11-02
	Contra el Cartel de licitación pública internacional No.02-98, Contrato de presentación de Servicios para la creación y funcionamiento de estaciones para la revisión Técnica Integra Vehícular.


2. CONSULTAS JUDICIALES INGRESADAS

(mes de noviembre 2002)

	No.EXPEDIENTE
	RECURRENTE
	FECHA

INGRESO
	TEMA
	

	02-09748-007-CO
	Tribunal de Casación Penal del II Circuito Judicial
	20-11-02
	Con relación  al inciso G del artículo No.408 del Código Procesal Penal.
	

	02-09791-007-CO
	Juzgado Agrario de Nicoya
	20-11-02
	Con respecto al  artículo No.58 del Reglamento de la Ley de Uso, Manejo y Conservación de Suelos No.29375-MAG-MINAE-S-H-MOPT del 8-8-00.
	

	02-10018-007-CO
	Tribunal de Juicio del II Circuito Judicial
	27-11-02
	Con relación al artículo No.55 del Código Procesal Penal
	


3. CONSULTAS DE CONSTITUCIONALIDAD INGRESADAS

(mes de noviembre 2002)

	No.EXPEDIENTE
	RECURRENTE
	FECHA

INGRESO
	TEMA
	

	02-09276-007-CO
	Carlos Herrera Calvo y otros
	05-11-02
	Con referencia al Proyecto de Presupuesto de la República para el Ejercicio Económico 2003.
	

	02-09957-007-CO
	Kyra Dunia De la Rosa Alvarado y otros
	25-11-02
	Con referencia al Proyecto de Ley de Presupuesto Ordinario y Extraordinario para el Ejercicio Económico del año 2003, que se tramita bajo el expediente No.14.582
	


4. ACCIONES Y CONSULTAS VOTADAS

(mes de noviembre 2002)

	No. EXPEDIENTE y

No. VOTO
	FECHA DE 

VOTACION
	PARTES Y RESULTADO

	02-05625-007-CO

Voto: 10455-02
	06-11-02
	A las catorce horas con treinta y seis minutos. Acción de Inconstitucionalidad. Edwin Romelio Camacho Zúñiga en contra de la disposición de obligación de pago diferido del salario o bono escolar en los procesos de pensión alimentaria, cuando el alimentante es jubilado pensionado y se ha deducido el porcentaje completo por el costo de vida. Se rechaza de plano la acción.-



	02-7617-0-007-CO

Voto: 10456-02
	06-11-02
	A las catorce horas con treinta y siete minutos. Acción de Inconstitucionalidad. Marco Aurelio Zúñiga Bermúdez, Víctor Manuel Barboza Calderón, Hugo Andrés Salazar Solís, José Fabián Salazar Solís, Jorge Antonio Barboza Calderón y Fernando Guzmán Carvajal, todos asociados de UCOTER S.R.L., en contra de la Ley número 7837, Ley de Creación de la Corporación Ganadera. Se rechaza de plano la acción.-



	02-08629-007-CO

Voto No. 010457-02
	06-11-02
	A las catorce horas con treinta y ocho minutos. Acción de Inconstitucionalidad. Asociación Cívica de Nosara en contra de los artículos 36 inciso a) y 59 inciso c) de la Ley de la Autoridad Reguladora de los Servicios Públicos. Se rechaza de plano la acción.-



	02-07843-007-CO

Voto No. 10762-02
	13-11-02
	A las catorce horas con cuarenta y nueve minutos. Acción de Inconstitucionalidad. Marco Antonio Pascua Vargas en contra de los artículos 7 inciso c) y 144 del Código de Notariado. Se rechaza de plano la acción.-



	02-07629-007-CO

Voto No. 10763-02
	13-11-02
	A las catorce horas con cincuenta minutos. Acción de Inconstitucionalidad. Gustavo Carballo Guevara, José Luis Naranjo M., y José Leopoldo Schlager Love en contra del Reglamento del Fondo de Garantías y Jubilaciones del Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo. Se rechaza de plano la acción.-



	02-02970-007-CO

Voto No.10764 -02
	13-11-02
	A las catorce horas con cincuenta y un minutos. Acción de Inconstitucionalidad. Mario Enrique Molina Valverde en contra del artículo 6 del Estatuto Orgánico de la Universidad Estatal a Distancia (UNED). Se declara sin lugar la acción.-



	02-09004-007-CO

Voto No. 10942-02
	20-11-02
	A las quince horas con diez minutos. Consulta Legislativa de Constitucionalidad. Presidente de la Asamblea Legislativa en lo referente al expediente legislativo número 13.884, Convenio marco relativo a la ejecución de la ayuda financiera técnica y de la cooperación económica en Costa Rica en virtud del Reglamento "ALA". Se evacua la consulta legislativa preceptiva al proyecto de aprobación del "Convenio marco relativo a la ejecución de la ayuda financiera técnica y de la cooperación económica en Costa Rica en virtud del Reglamento "ALA", expediente legislativo 13.884, en el sentido de que no se advierten defectos de procedimiento ni disposiciones contrarias a la Constitución Política.-




5. EDICTOS DE CURSO PUBLICADOS

(mes de noviembre 2002)

	No.EXPEDIENTE
	RECURRENTE, NORMA IMPUGNADA Y NUMEROS DE BOLETINES 

	02-05564-007-CO
	Jorge Antonio Ruiz Fernández, contra el inciso a) del artículo 13 del Reglamento del Régimen no Contributivo de pensiones por monto básico de la Caja Costarricense de Seguro Social.  Boletines Judiciales No. 214, 215 y 216 del 06, 07 y 08 de noviembre del 2002.

	02-07481-007-CO
	Erick Miranda Montero, contra el artículo 9 inciso a) del Reglamento de la Ley de Licores. Boletines Judiciales No. 214, 215 y 216 del 06, 07 y 08 de noviembre del 2002.

	02-07352-007-CO
	Mayra Retana Bolaños, contra los artículos IV.10 y IV.11, del Reglamento de Construcciones del Instituto Nacional de Vivienda y Urbanismo.  Boletines Judiciales No.,224, 225 y 226 del 20, 21 y 22 de noviembre del 2002 

	02-08182-007-CO
	Juan Manuel Avila Campos, contra los artículos No.2,7,17 inciso f) y 25 de la Ley No.1758 y los artículos  5, 6 y 14 del Decreto Ejecutivo No.21 del 29 de setiembre de 1958. Boletines Judiciales No.,224, 225 y 226 del 20, 21 y 22 de noviembre del 2002.

	02-09078-007-CO
	Mónica Muñoz Sanabria, contra el artículo No.40 de la Ley No.8246. Boletines Judiciales No.,224, 225 y 226 del 20, 21 y 22 de noviembre del 2002

	02-05500-007-CO
	Romaly, Sociedad Anónima y Luis Federico Carcheri Schawarts contra los artículos No.3, 5, 51, 54 y 55 de la Ley No.8039, Ley de procedimientos de observancia de los derechos de Propiedad Intelectual.  Boletines Judidiciales No. 229, 230 y 231 del 27, 28 y 29 de noviembre del 2002.


6. SENTENCIAS INTEGRAS PUBLICADAS

(mes de noviembre 2002)

	No.EXPEDIENTE y

No. VOTO
	RECURRENTE, NORMA IMPUGNADA Y NUMEROS DE BOLETINES

	01-06134-007-CO

Voto No.00151-02


	Juez Segundo de Familia, con relación al artículo 86 párrafo segundo del Código de Familia. Boletines. Boletines No. 214, 215 y 216 del 06, 07 y 08 de noviembre del 2002.

	01-06134-007-CO

Voto No.01752-02


	Juez Segundo de Familia, con relación al artículo 86 párrafo segundo del Código de Familia. Boletines. Boletines No. 214, 215 y 216 del 06, 07 y 08 de noviembre del 2002.

	99-03125-007-CO

Voto No. 06499-02
	Deyton Jenkins Salazar, contra el inciso d) del artículo 37 del Reglamento de la Ley No.3859 sobre Desarrollo de la Comunidad, Decreto Ejecutivo No.26935-G del 20 de abril de 1998.  Boletín Judicial No.229 del 27 de noviembre del 2002.


7. VOTOS DE INTERES
RESOLUCIONES DE TRAMITE DE ACCIONES DE INCONSTITUICIONALIDAD Y CONSULTAS JUDICIALES.

ACCIONES DE INCOSNTITUCIONALIDAD

536-91. Se estima que en los términos del artículo 81 de la Ley de la Jurisdicción Constitucional, la publicación que dispone ese artículo respecto de la interposición de la acción de inconstitucionalidad, suspende únicamente los actos de aplicación de la norma impugnada por las autoridades judiciales en los procesos, o por las administrativas en los procedimientos tendientes a agotar la vía administrativa, pero no su vigencia y aplicación en general, tanto en beneficio como en perjuicio del particular según proceda.
537-91. La publicación que dispone ese artículo respecto de la interposición de la acción de inconstitucionalidad, suspende únicamente los actos de aplicación de la norma impugnada por las autoridades judiciales en los procesos, o por las administrativas en los procedimientos tendientes a agotar la vía administrativa, pero no su vigencia y aplicación en general, tanto en beneficio como en perjuicio del particular según proceda". Como consecuencia de lo anterior, las personas que invocando el artículo 75 párrafo segundo de esa Ley, acudan a plantear directamente la acción de inconstitucionalidad, por definición carecen de proceso judicial o de procedimiento administrativo en el cual pueda suspenderse la aplicación de la norma impugnada.

554-91. La interposición de la acción de inconstitucionalidad, suspende únicamente los actos de aplicación de la norma impugnada por las autoridades judiciales en los procesos, o por las administrativas en los procedimientos tendientes a agotar la vía administrativa, pero no su vigencia y aplicación en general, tanto en beneficio como en perjuicio del particular según proceda.
881-91. Por ser clara la redacción del aviso cuya corrección se pide, que se limita a reproducir los términos del artículo 81 de la Ley de la Jurisdicción Constitucional, no ha lugar a la gestión que se interesa, ya que conforme a ellos la publicación que dispone ese artículo respecto de la interposición de la acción de inconstitucionalidad, suspende únicamente los actos de aplicación de la norma impugnada por las autoridades judiciales en los procesos, o por las administrativas en los procedimientos tendientes a agotar la vía administrativa, pero no su vigencia y aplicación en general, tanto en beneficio como en perjuicio del particular según proceda.
781-93. Se queja el petente de que el Tribunal Superior de Puntarenas se negó a resolver una excepción de prescripción, aduciendo que debe esperar a que se resuelva esta acción de inconstiucionalidad, pero dicha inconformidad no puede ser discutida ante esta Sala, que en el caso tiene limitada su competencia a conocer de la inconstitucionalida alegada contra el artículo 6o. de la Ley número 6267, de veintinueve de agosto de mil novecientos setenta y ocho, por lo que no puede girar la orden que interesa al licenciado Guegara Urbina.  No resulta ocioso señalar que conforme a lo dispuesto en el artículo 83, párrafo segundo del Código Penal, el hecho de que surja en un proceso una cuestión prejudicial, hace se suspenda el término de la prescripción, lo que ocurrió en el caso que sirve de base a esta acción y todos los que por su causa se encuentren paralizados, razón por la que el transcurso del tiempo, a partir de que esta Sala acordó la suspensión de esos procedimientos al momento en que deba aplicarse la norma impugnada, no favorece ni perjudica a los procesados en esas instructivas.  Lo anterior hace que la solicitud del recurrente deba rechazarse.
4119-94 La Sala ha estimado además, que la interposición de una acción de inconstitucionalidad si tiene la virtud de interrumpir la prescripción, en los términos del artículo 83 del Código Penal, pues la causa que le sirve de base y todas aquellas en que deba aplicarse la norma impugnada, debe paralizarse en espera de que se resuelva sobre la inconstitucionalidad alegada, más si se toma en cuenta que en el procedimiento penal, la norma impugnada debe aplicarse en varios momentos de la instructiva y no sólo al dictarse sentencia-, por ejemplo cuando se dicta el auto de procesamiento y prisión preventiva, momento en que también puede resolverse poner fin al proceso con un pronunciamiento en sentido contrario.

989-00.  Lo manifestado en el considerando anterior implica que, si bien es cierto mediante acción de inconstitucionalidad No.99-005921-0007-CO se está cuestionando la constitucionalidad del Fondo de Garantía de los Notarios, también es lo cierto que en la resolución de curso de esa Acción lo único que se ha suspendido en la vía administrativa es el dictado de la resolución final en los procedimientos tendentes a agotar esa vía y no la obligatoriedad de estar al día en el pago de ese Fondo,  motivo por el cual, para que el recurrente pueda retirar el nuevo Tomo de su Protocolo, deberá presentar a la Dirección Nacional de Notariado, prueba efectiva en donde demuestre que se encuentra al día en el pago del Fondo de Garantía de los Notarios Públicos, toda vez que, como se indicó en el considerando anterior, ello es un requisito legalmente establecido para el ejercicio de su profesión como Notario.

ALCANCES DE LA SUSPENSIÓN EN CONSULTAS JUDICIALES

1418-94. Tampoco resultan atendibles los pedimentos que hace la recurrente a esta Sala, en cuanto a la suspensión de la causa penal, la del procedimiento de extradición y la de las ordenes de captura que le interesan, pues si bien es cierto, que el artículo 108 de la Ley de la Jurisdicción Constitucional, establece la posibilidad de que en lo no dispuesto en el Capítulo respectivo (III), las consultas de constitucionalidad se rijan por las normas de la acción de inconstitucionalidad -en lo que fueren razonablemente aplicables-, también lo es que, el numeral 104 Idem señala -de ese mismo Capítulo-, expresamente, que se suspenderá el proceso o recurso en los que tenga aplicación la o las normas cuestionadas, hasta tanto la Sala no haya evacuado la consulta, mas no así los otros procesos o recursos, aún cuando estén relacionados con la cuestión, de manera que, no resulta posible asimilar al trámite de las consultas judiciales de constitucionalidad el efecto "erga omnes" -como se pretende- propio de la acción de inconstitucionalidad, ya que la situación está expresamente regulada en el Capítulo correspondiente, circunstancia que no da lugar, en consecuencia, a la aplicación de lo dispuesto por el numeral 108 mencionado.

851-96. Por otra parte, la Sala advierte que si bien la consulta se formuló dentro del expediente número 1773-3-95, que es causa por el delito de homicidio culposo contra Luis Carlos Reyes Vargas, el juzgador remite además, los expedientes números 1743-3-95 y 1769-2-95, causas por robo agravado y receptación, respectivamente, por considerar que se encuentran en la misma situación del primero de los casos.- Sobre el particular debe señalarse que la formulación de una consulta judicial facultativa, no tiene como efecto la suspensión de procesos distintos de aquél en que se formuló, mucho menos en este caso, en el que se suspenden "de hecho" los expedientes, en forma evidentemente irregular, sin que la consulta hubiere al menos sido admitida, y cuya tramitación debió haberse continuado, o en su caso, haberse planteado dentro de ellos una nueva consulta, único supuesto en que según el artículo 104 de la Ley de la Jurisdicción Constitucional, procede una suspensión como la ordenada. 
4597-99. No obstante, es importante aclarar que el hecho de que la Sala Tercera haya formulado consulta sobre el mismo tema, no le impide a la consultante resolver, ni interponer otra consulta con las formalidades del caso sobre el mismo tema, ya que en esta materia, todo juez puede consultar de acuerdo a la ley, y sólo se suspenden los procesos que sirven de base a la consulta, en los que se ha hecho la suspensión respectiva y emplazado a las partes. Es decir, no hay que confundir los efectos de la admisión de una consulta judicial, con los efectos suspensivos que establece el artículo 81 de la Ley de la Jurisdicción Constitucional para el caso de las acciones de inconstitucionalidad, porque en éstos sí se prevé expresamente la suspensión de todos los procesos o procedimientos pendientes. 

11853-01. Reclama el accionante que esta Sala en sentencia número 2001-01465 declaró la inconstitucionalidad de cualquier restricción para que los privados de libertad sean visitados por sus familiares. El recurrido justifica la falta de resolución del incidente de queja en el hecho de que planteó una consulta judicial a esta Sala sobre la inconstitucionalidad de la circular número 5-99 del Instituto Nacional de Criminología que prohibe el ingreso a los centros penitenciarios de los sobrinos de los reclusos que sean menores de edad, lo que obliga a suspender el proceso hasta tanto el Tribunal Constitucional se pronunciara el respecto. El recurrido, bajo juramento indica que el fallo de esta Sala se realizó mediante sentencia de las catorce horas treinta y seis minutos del veintiuno de febrero de dos mil uno, pero fue el tres de mayo que le fue notificado, por lo que ese  mismo día resolvió el incidente incoado (ver resolución de las 13:00 horas del 3 de mayo de 2001 a folio 5). La explicación del recurrido es satisfactoria, pues de conformidad con el artículo 104 de la Ley de la Jurisdicción Constitucional el juzgador que haga una consulta judicial debe suspender la tramitación del proceso hasta tanto la Sala Constitucional no haya evacuado la consulta, de modo que el recurrido no podía resolver antes del pronunciamiento del Tribunal Constitucional y el reclamo del amparado resulta improcedente.
