San José, 20 de nmarzo de 2014. -

En San José, a las quince horas del veinte de narzo del dos ml

catorce, se inicié la votacion de la Sala Constitucional, conformda por

| os Magi strados G lbert Armjo Sancho (quien preside), Ernesto Jinesta

Fernando Cruz Castro, Fernando Castillo Viquez, Paul Rueda Leal,

Nancy Hernandez Lopez y Luis Fdo. Sal azar Al varado.

El resultado de | a votaci 6n fue el siguiente:

A. RESCLUCI ONES DE LA SALA:

Sent enci a2014 - 003969. Expedi ent el3- 013489- 0007- CA | as di eci ochohor as.
Consul tal egi sl ati vaeferenteal Proyectode Ley Regul ador ade | nvesti gaci 6n
B omédi ca. Expediente Legislativo No.17.777. Se evacuan las consultas
| egi sl ativas acumul adas respecto del proyecto de "Ley Reguladora de
I nvestigaci 6n B onmedi ca", expedi entel egi sl ativoNo. 17.777, en el siguiente
sentido: 1°) Por nmayoria, en cuantoal viciosustancialde procedi m entose

estinmaque no | o hay. Los Magi stradosArmijoy Cruz sal vanel votoy esti marn

1%

gque si lohubo.2°) Enlorelativoarticulos 1° y 2°, por nayoria, se concl uy
que no exi stenvi ci osde i nconstituci onal i dadlos Magi stradosArm jo, Cruzy

Ruedasal vanel votoy estimanque resultaconstituci onal esienprey cuandd

o

se i nterpreteque Unicanente estan permiti dasl as experi nent aci onesegul ada
en el proyecto, por o que no estan permtidas,sal vo posteri or regul aci 6n
expresa, | as experinmentaci oneson células madre, genonay proteomahunmanos.
3°) Por nayoria se estima constitucional el articuo 5° sienmpre que se
i nterpretd a pal abra"renuneraci 6n" en | os térnminos establ eci doen | aregl 4
7 de las "Pautas éticas internacional epara |a investigacion bionédica en
seres humanos". Los Magi strados Aimjo y Quz salvan el voto y decl aran
i nconstitucional ese articulo. 4°) Por nayori a, no se estinan
i nconstitucional dsos articulos 18 y 64. Los Magi stradosCastil | o, Hernandez
y Salazar dan razones adicionales. H Mgistrado Rueda sefiala que son
constitucional esi enpre que se interpreteque el consentim entad nformaddg
suscritopor el representant éegal de | a personal egal nent @ ncapaci t adaol
procedeen el casode | a investigaci 6n terapéutica. Los Magi stradosArnmijoy

Cruz sal vanel votoy decl arani nconstitucional dos articul os por viol arl os




derechos fundanentales de las personas discapacitadas contenidos en
i nstrument o3 nt er naci onal esal esconol os articulos 12 y 15 de | a Gnvenci 6n
con di scapacidady el principio 11.15 de la resolucién de la ONJ sobre
enf er nosnent al es. 5°) Por unani m dad,no es i nconstitucionaél articulo 15
si se interpretaen concordanci &on el articulo 24 en el sentidode que el

derecho al libre retiro de wuna experinentacién es parte del libre
consentimentoy puede darse nmas alld de los supuestoscontenidos en el

primero.6°) Por nayoria, |losarticulos 64y 67 no soninconstitucional edos
Magi strados Castillo, Herndndez y Salazar dan razones adicionales. H

Magi st radoRueda da razonesdi f erent es.Los Magi stradosArmi joy Cruz esti malf
gue son inconstitucional epor onisién, por no garantizaranpliamentelas
reglas que la experinentaci 6n con nenores de edad, personas sin capaci dad
volitivay cognoscitivay grupos subordi nados, no debe realizarsesin un
beneficiodirecto a su salud. 7°) Por unanimdad el articulo 69 no es
i nconstitucional H Magi strado Rieda da razones diferentes. H Magi stradg
Armijo pone nota. 8°) Por nayoria los articuos 17 y 64 no son
i nconstitucional edos Magi stradosCastil |l o, Hernandez y Sal azar dan r azoneq
adi ci onal es.Los Magi stradosArmi joy Cruz | os decl ar ani nconsti t uci onal gsor
omsion, al no preverseque | a experinentaci 6n con nenor esde edad sol o debe
realizarsesi conmportaun beneficiodirectoa su saludy que no es posi bl g
sonet erl osa ensayosde nedi canentosen fase | o para ensayosde vacunasen
fases| y Il. B MagistradoRueda decl arai nconstitucionalos tres dltinos
parrafos del articulo 64 a partir de la frase"Cuandosea previsible(...)"
hastael final del puntob) por permitirla investigacion no terapéutica en
menores de edad y personas sin capaci dadvolitivay cognoscitiva.9°) Por
unani m dad,l os articulos 17 y 64 no son inconstituci onal esi enprey cuandd
se interpreteque |los nenores de edad en estado de abandono, que no tengan
repr esent ant @onbr ado, deben ser represent adogpor el Patronat oNaci onal de
I a I nfanci a. 10°) Por unani m dadel articulo 59 no es inconstitucional Los
Magi st radosli nest ay Sal azardan r azonesadi ci onal es11°) Por unani ni dad os
articulos 70 71 72 y 73 no son inconstituci onal esl12®°) Por nayoria, |os
articulos 45 y 48 no son inconstitucional esH Magi stradoRueda da razones
di ferentes.Los Magi stradosArmi joy Cruz estinanque son i nconstituci onal gs
por violaci6n al principiode i ndependenci aeconébmca. 13°) Por unani m dad
los articulos 30y 31 no soninconstitucional ed4°) Por nayoria, el articulo

53, incisoj), no es inconstitucional Los Magi stradosArm jo, Cruz y Ruedad




salvan el voto y lo declaran inconstitucional.15°) En relacién con la
consul t asobr el os denéds supuest osder echosde | os nenor es, por anbi gua, no ha
| ugar a evacuar la consulta. En consecuenci a,la mayoria de este Tri bunal
Consti tuci onal concl uye que no existen vicios de forma o de fondo en el
proyect oconsul tadaccontrari osal Derechode | a Gonstituci 6n. Notifiquese est g

resolucion al Drectorio de la Asanblea Legislativa y a los D putados

consul tant es. - Conuni quese. -

A l as dieciocho horas con quince mnutos se da por finalizada | a sesién. -

ULTI MA Li NEA. -

Glbert Arnijo S
Pr esi dent e
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