
Acta de Votación

Poder Judicial

Sala Constitucional

Miércoles 24 de Noviembre de 2021

En San José, a las trece horas con diez minutos del veinticuatro de noviembre del dos mil veintiuno, se inició
la votación de la Sala Constitucional, conformada por los Magistrados Fernando Castillo Víquez (quien preside),
Fernando Cruz Castro, Paul Rueda Leal, Luis Fdo. Salazar Alvarado, Jorge Araya García, Anamari Garro Vargas y
Mauricio Chacón Jiménez (en sustitución de la Magistrada Hernández López).

El resultado de la votación fue el siguiente:

A. RESOLUCIONES DE LA SALA:

Exp. Nº Voto Nº Tipo Por Tanto

21-021053-0007-CO 2021-26519
Acción de

inconstitucionalidad
Serechaza  de  plano  la  acción  respecto  de  la
alegada violación  al  principio  de  igualdad.  En  lo
demás,  se  rechaza  por  el  fondo  la  acción.  La
Magistrada  Garro  Vargas  consigna  nota.  El
magistrado  Rueda  Leal  salva  el  voto  y  ordena
hacer la prevención del artículo 80 de la Ley de la
Jurisdicción Constitucional.

19-010691-0007-CO 2021-26520
Acción de

inconstitucionalidad
Se  declara  parcialmente  con  lugar  la  acción  de
inconstitucionalidad  interpuesta  contra  la
convención  colectiva  de  la  Municipalidad  de
Desamparados.  En  consecuencia:  Primero:  Por
unanimidad, respecto del  artículo 36 inciso e) se
estima que es constitucional siempre y cuando se
interprete que el plazo al que se refiere la licencia
es  de  nueve  días  naturales.  Los  magistrados
Castillo Víquez y Rueda Leal y la magistrada Garro
Vargas salvan el voto parcialmente en el sentido
de  que  entienden  que  a  los  hermanos  se  les
deberá dar el mismo tratamiento que a los abuelos
que no son padres de crianza en los términos de la
convención,  en virtud de que ostentan el  mismo
grado de consanguinidad.  Asimismo,  en  relación
con  el  otorgamiento  de  la  licencia  con  goce  de
salario por el fallecimiento de la "pareja de vida", el
magistrado  Rueda  Leal  y  la  magistrada  Garro
Vargas  declaran  que  no  es  inconstitucional
siempre que se interprete, en atención al principio
constitucional de seguridad jurídica, que la relación
de pareja deba respetar los requerimientos fijados
en el artículo 242 del Código de
Familia. Segundo: Del artículo 38, por mayoría, se
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declaran inconstitucionales los incisos a), b), c), d),
e) y h). El magistrado Cruz Castro salva el voto y
declara  constitucionales  dichos  incisos.  Por
mayoría  se  declara  la  constitucionalidad  del
artículo 38 inciso
f). El magistrado Rueda Leal da razones diferentes
en cuanto a los aparatos ortopédicos y declara su
constitucionalidad, siempre que se demuestre que
se trata de una herramienta indispensable para el
buen desempeño del trabajador, según la clase de
puesto en concreto que ocupe. En relación con esa
misma  norma,  el  magistrado  Rueda  Leal  salva
parcialmente el  voto  y  declara  inconstitucional  el
pago con fondos públicos de prótesis dentales por
no tratarse de una herramienta indefectible para el
buen desempeño del  trabajador.  Por  unanimidad
se  declara  la  constitucionalidad  del  artículo  38
inciso g). El magistrado Rueda Leal consigna nota.
Del artículo 38 inciso i),  por mayoría,  se declara
inconstitucional  el  siguiente  párrafo:  "Por
fallecimiento del  cónyuge o pareja  de vida,  hijos
reconocidos  o  padres,  la  Municipalidad  le
cancelará  al  funcionario  la  suma  de  ciento
cincuenta  mil  colones".  Los  magistrados  Castillo
Víquez, Cruz Castro y Rueda Leal salvan el voto y
lo  declaran  constitucional.  El  magistrado  Rueda
Leal da razones diferentes respecto de la pareja de
vida.  Tercero:  Por  mayoría  se  declara
inconstitucional  el  artículo  42  inciso  b).  El
magistrado  Rueda  Leal  da  razones  diferentes.
Salvan el  voto  los magistrados Castillo  Víquez y
Cruz Castro y la magistrada Garro Vargas quienes
consideran  que  la  cláusula  es  constitucional.
Cuarto:  Por  mayoría  se  declara  constitucional  el
artículo  43.  El  magistrado  Rueda  Leal  declara
inconstitucional  el  artículo  43  por  razones
particulares. La magistrada Garro Vargas declara
inconstitucional  el  artículo  43  por  sus  propias
razones.
Quinto: Por mayoría se declara inconstitucional el
artículo  96  inciso  c).  Los  magistrados  Castillo
Víquez y Rueda Leal ponen notas separadas. El
magistrado Cruz Castro salva el voto y declara sin
lugar  este  extremo  de  la  acción.  Sexto:  De  los
artículos  103  párrafo  primero  y  105,  se  declara
inconstitucional  el  pago  de  un  monto  de
indemnización  por  concepto  de  cesantía  cuando
en derecho corresponda mayor a un tope de doce
años.  El  magistrado Cruz Castro salva el  voto y
declara  sin  lugar  el  agravio  respecto  a  estos
numerales. Sétimo: Respecto de todo lo demás, se
declara sin lugar la acción de inconstitucionalidad.
El  magistrado  Salazar  Alvarado  consigna  nota.
Esta  sentencia  tiene  efectos  declarativos  y
retroactivos  a  la  fecha  de  vigencia  de  la  norma
anulada,  sin  perjuicio  de derechos adquiridos de
buena fe. Notifíquese este pronunciamiento a las
partes apersonadas y a la Procuraduría General de
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la  República.  Comuníquese  esta  sentencia  a  la
Dirección de Asuntos Laborales del Ministerio de
Trabajo.  Reséñese  este  pronunciamiento  en  el
Diario Oficial La Gaceta y publíquese íntegramente
en el Boletín Judicial. Notifíquese.

A las trece horas con veinte minutos se da por finalizada la sesión.-

ÚLTIMA LÍNEA.-

Fernando Castillo V.

Presidente

3

Documento firmado digitalmente
04/03/2022 15:09:50


		2022-03-04T15:09:50-0600
	San José, Costa Rica
	Dar Validez al documento




